PHẢN HỒI NHẬN XÉT PHẢN BIỆN
Nhóm tác giả trân trọng cảm ơn những nhận xét, góp ý của các phản biện giúp cho nhóm tác giả nhận ra những hạn chế mà đề tài mắc phải. Sau khi xem xét một cách kỹ lưỡng, nhóm tác giả phản hồi các góp ý của phản biện gồm các nội dung như sau:
1. Phản hồi nhận xét phản biện 1
	Nội dung nhận xét
	Phản hồi

	Chỉnh sửa lỗi chính tả
	Đã kiểm tra, chỉnh sửa

	Thống nhất tên bài báo, cụm từ sức khỏe yếu
	- Điều chỉnh “môn học” thành “học phần”.
- Sử dụng thống nhất cụm từ “sức khỏe yếu” trong toàn bộ bài viết.

	Hoàn thiện nội dung dự kiến đưa vào giảng dạy
	Bổ sung đề mục 2.3.3 “Xây dựng nội dung học phần GDTC – Cờ Vua cho SV SKY” và sắp xếp lại nội dung.

	
	


2. Phản hồi nhận xét phản biện 2
	Nội dung nhận xét
	Phản hồi

	Điều chỉnh “môn học” thành “học phần”.
	Đã kiểm tra, chỉnh sửa theo góp ý

	Thống nhất tên bài báo, cụm từ sức khỏe yếu
	- Điều chỉnh “môn học” thành “học phần”.
- Sử dụng thống nhất cụm từ “sức khỏe yếu” trong toàn bộ bài viết.

	Viết lại phần tóm tắt.
	- Đã kiểm tra, chỉnh sửa theo góp ý
- Làm rõ Trường Đại học Quy Nhơn chưa có chương trình GDTC cho đối tượng sinh viên sức khỏe yếu.

	Bổ sung từ khóa xây dựng nội dung học phần.
	Đã kiểm tra, chỉnh sửa theo góp ý

	Viết lại phần đặt vấn đề, bổ sung làm rõ chương trình GDTC cho sinh viên sức khỏe yếu của các trường
	Đã kiểm tra, chỉnh sửa theo góp ý

	Viết bổ sung, làm rõ phần phương pháp nghiên cứu.
	Đã kiểm tra, chỉnh sửa theo góp ý

	Bổ sung các bảng số liệu về cơ sở vật chất, trang thiết bị.

	Bổ sung bảng 1 và bảng 2

	Bổ sung tỷ lệ sinh viên/giảng viên, đối chiếu với quy định của Bộ GD&ĐT.

	đối chiếu với Quyết định 2160/QĐ-TTg ngày 11/11/2013 của Thủ tướng Chính phủ về việc Phê duyệt “Quy hoạch phát triển TDTT Việt Nam đến năm 2020, định hướng đến năm 2030” tỷ lệ sinh viên trên giảng viên của Trường Đại học Quy Nhơn của năm học 2022-2023 là 1/728, cao hơn rất nhiều so với thì tỷ lệ của Quyết định 2160 là 1/400.

	Giải thích chi tiết từng loại sức khỏe từng loại từ 1 đến 5.
	Giải thích chi tiết từng loại sức khỏe từng loại từ 1 đến 5 là rất khỏe, khỏe, trung bình, yếu, rất yếu tại bảng 4.

	Bổ sung đề mục 2.3.3 và sắp xếp lại nội dung.
	Bổ sung đề mục 2.3.3 “Xây dựng nội dung học phần GDTC – Cờ Vua cho SV SKY” và sắp xếp lại nội dung.

	Viết lại mục 2.4 và điều chỉnh nội dung.
	- Viết lại mục 2.4 thành “Đánh giá tính phù hợp và khả thi của nội dung học phần GDTC cho SV SKY”.
- Bổ sung bảng 7 “Kết quả phỏng vấn SV SKY về tính phù hợp và tính khả thi của nội dung học phần GDTC – Cờ Vua cho sinh viên SKY (n = 565)” và bảng 8 “Kết quả phỏng vấn giảng viên Khoa GDTC về tính phù hợp và khả thi của nội dung học phần GDTC – Cờ Vua cho sinh viên SKY (n=18)”

	Làm rõ phần kết luận.
	Đã kiểm tra, chỉnh sửa theo góp ý

	Kiểm tra lỗi đánh máy, in ấn.
	Đã kiểm tra, chỉnh sửa theo góp ý




