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	Nhận xét của phản biện 1
	

	- Tóm tắt: Câu “Với sự hỗ trợ của phần mềm SPSS, kết quả phân tích nthu được về các nhân tố đến ý định sử dụng…” viết lủn củn.
- Tên tiếng Anh: sửa “the use of biogas plants by farmers” thành “the intention to use biogas plants of farmers”.
- Astract: chưa đảm bảo về mặt từ vựng và ngữ pháp.
- Từ khoá và Keywords: Chưa sắp xếp thứ tự theo abc.
- Giới thiệu: Một số nhận định còn mang tính chủ quan do thiếu trích dẫn TLTK như: “…việc xử lý chất thải chăn nuôi hợp lý là một vấn đề quan trọng rất được quan tâm bởi các bên liên quan”; “công trình khí sinh học (công trình Biogas) là một biện pháp để xử lý chất thải chăn nuôi hiệu quả được phát triển phổ biến trên thế giới”; “nhiều nước trên thế giới đã phát triển mạnh các công nghệ khí sinh học”; “Việt Nam nói chung và Bình Định nói riêng số lượng nông hộ chăn nuôi sử dụng công trình Biogas còn chiếm tỷ lệ nhỏ…”. Thậm chí, có câu được đưa vào ngoặc kép nhưng cũng không được trích dẫn TLTK (“một hỗn hợp khí được sản sinh ra từ sự phân hủy những hợp chất hữu cơ như phân của con người và động vật hoặc các sản phẩm của nông nghiệp dưới tác động của vi khuẩn trong môi trường yếm khí”).
- Tổng quan nghiên cứu: 
+ Nhiều công trình nghiên cứu đã khá cũ nên được cập nhật các công trình gần đây hơn.
+ Trong câu “Tuy nhiên, các nghiên cứu về các nhân tố ảnh hưởng đến việc sử dụng công trình Biogas của nông hộ trên địa bàn tỉnh Bình Định còn khá khiêm tốn”, tác giả nên thay “việc sử dụng” thành “ý định sử dụng” sẽ phù hợp hơn.
- Phương pháp nghiên cứu:
+ Dường như thiếu sót lớn nhất của nghiên cứu chính là một cơ sở lý thuyết vững vàng để đề xuất mô hình và giả thuyết nghiên cứu. Mô hình nghiên cứu được đề xuất một cách đột ngột. Tác giả trình bày mô hình nghiên cứu được đề xuất “dựa trên tổng quan nghiên cứu và cơ sở lý luận”, tuy nhiên không hề trình bày bất kỳ cơ sở lý luận nào trước đó. Tương tự, các giả thuyết nghiên cứu cũng được đề xuất đột ngột mà không có bất cứ lập luận hay giải thích nào.  
+ Mặc dù tác giả có nói hạn chế của nghiên cứu là chỉ khảo sát 4/10 huyện và thị xã nhưng các huyện/thị xã được lựa chọn khảo sát không được giải thích lý do vì sao. Quy mô mẫu được đề xuất không dựa trên bất kỳ cơ sở nào. Những điều này đặt ra sự hoài nghi về tính đại diện của mẫu nghiên cứu. 
+ Cách đo lường các nhân tố không được giải thích cụ thể, đặc biệt là đặc điểm nhân khẩu học và “Thái độ đối với việc áp dụng công nghệ mới”. Nhân tố “Thái độ đối với việc áp dụng công nghệ mới” chỉ được đo bằng 01 biến duy nhất liệu có đảm bảo tính đại diện?
+ Tác giả chưa trình bày về quá trình hoàn thiện bảng hỏi trước khi khảo sát chính thức nên tạo ra sự hoài nghi về tính khách quan của dữ liệu nghiên cứu.
+ Chưa có giả thuyết đối với các biến đặc điểm nhân khẩu học trong khi lại có giả thuyết đối với “Thái độ đối với việc áp dụng công nghệ mới”.
- Kết quả và thảo luận:
+ Chưa có sự thống nhất về cách ký hiệu các nhân tố. Chẳng hạn “NTLI” hay “NT”; “ĐK” hay “DK”; “chapnhancongnghe” hay “TD”. Các biến đặc điểm nhân khẩu học chưa được trình bày về cách ký hiệu.
+ Chưa trình bày kết quả phân tích EFA đối với nhân tố phụ thuộc.


	· Tác giả đã chỉnh sửa: Với sự hỗ trợ của phần mềm SPSS, kết quả phân tích cho thấy các nhân tố ảnh hưởng đến ý định sử dụng ......)
·  Tác giả đã chỉnh sửa tên tiếng Anh

· Abstract: tác giả đã cập nhật hoàn thiện

· Đã sắp xếp lại theo thứ tự ABC

· Tác giả đã cập nhật lại nội dung này (phần bôi đỏ trong bài)












· Tổng quan nghiên cứu
+Tác giả đã cập nhật thêm các nghiên cứu gần đây
+ tác giả đã chỉnh sửa: việc sử dụng” thành “ý định sử dụng”



· Phương pháp nghiên cứu
+ Tác giả đã bổ sung cơ sở lý thuyết để đề xuất và lý giải cho xay dựng mô hình và giả thuyết nghiên cứu
+ Tác giả đã giải thích lý do khảo sát 4/10 huyện/thị xã
+ Trình bày cơ sở của sự phù hợp quy mô mẫu nghiên cứu
+ Bổ sung cách đo lường biến Thái độ đối với việc áp dụng công nghệ mới và đặc điểm nhân khẩu học
+ Bổ sung về quá trình hoàn thiện bảng hỏi
+ Bổ sung giả thuyết liên quan đến biến “Thái độ đối với việc áp dụng công nghệ mới”.











 Kết quả và thảo luận:
- Tác giả đã thống nhất cách kí hiệu các nhân tố
- Bổ sung trình bày kết quả phân tích EFA đối với các nhân tố biến phụ thuộc

	Nhận xét của phản biện 2
	


	- Phần tóm tắt thay cụm từ: “từ cao đến thấp” thành “từ mạnh nhất đến yếu nhất”.
- Thống nhất viết hoa chữ B trong từ biogas trong toàn bài, rà soát lỗi đánh máy, lỗi trình bày. Căn nhắc thay cụm từ “việc sử dụng” thành “ý định sử dụng” hoặc quyết định sử dụng. rà soát cách trích dẫn thống nhất trong toàn bài, chú ý trích dẫn tài liệu tham khảo tác giả nước ngoài.
- Trong phần giới thiệu cần cân nhắc bổ sung khái quát các nghiên cứu về ý định/ quyết định sử dụng công trình khí sinh học của nông hộ trên thế gới/Việt Nam/Bình Định để làm rõ tính cấp thiết.
- Cân nhắc viết lại đoạn: “Nguyễn Ngọc Sơn và cộng sự phân tích có khoảng hơn 11 yếu tố ảnh hưởng lớn tới sự quyết định của họ trong sử dụng công trình Biogas” thành: “Nghiên cứu của Nguyễn Ngọc Sơn và cộng sự cho thấy có 11 yếu tố ảnh hưởng tới quyết định của hộ dân trong sử dụng công trình Biogas.
- Tổng qua trùng lặp 2 lần “Theo Philippe Menanteau và cộng sự10”.
- Bổ sung cơ sở lý thuyết.
- Căn nhắc viết theo bố cục:
Tóm tắt
1. Giới thiệu
2. Cơ sở lý thuyết và mô hình nghiên cứu
Trong phần này cần bổ sung, luận giải thuyết phục mối qua hệ giữa các yếu tố trong mô hình nghiên cứu (các giả thuyết nghiên cứu)
3. Phương pháp nghiên cứu
Trình bày rõ nghiên cứu định tính và nghiên cứu định lượng
4. Kết quả nghiên cứu
Bổ sung bước phân tích tương quan trước khi phân tích hồi quy đa biến
Cân nhắc không đưa biến nhân khẩu (học vấn, tuổi) và kiểm định hồi quy. Chỉ kiểm định cho 5 nhân tố ảnh hưởng.
Biến nhân khẩu nếu được thì chạy khác biệt theo nhóm đối với ý định sử dụng công trình Biogas để có cơ sở đề xuất giải pháp (còn không thì bỏ luôn khỏi mô hình).
5. Kết luận và một số đề xuất.
	- Tác giả đã chỉnh sửa

Tác giả đã cập nhật chỉnh sửa các góp ý này








· Tác giả đã cập nhật lại






· Tác giả đã xóa
· Tác giả đã bổ sung
· Tác giả đã cập nhật lại cấu trúc cho phù hợp








· Các bước phân tích của nghiên cứu vấn đảm bảo chất lượng để hồi quy đa biến theo các nghiên cứu trước
· Giả thuyết liên quan đến nhân khẩu học tuy không chấp nhận nhưng nhóm tác giả vẫn sử dụng vì đây là những biến có cơ sở lý thuyết rõ ràng và kì vọng khi mở rộng mẫu nghiên cứu có thể có những kết quả có ý nghĩa nghĩa










image1.png
JI L@

i ».,4._1 A.A._.NMLAJ
e oo

JOURNAL OF
SCIENCE

I
.
|
s
E
|
|
|
.
5 o





