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EVALUATION SUMMARY

Manuscript ID:	QNUJS-A2435			 
Manuscript Title:	Causative agents of science learning among elementary students	
			
Manuscript Title in Vietnamese (if any):	
			
		
Review round:	 Round 1 	☐ Round 2		

I.  EVALUATION OF REVIEWER #1
(Đánh giá của người nhận xét #1)
1. Comments on the content, research methodology (originality, novelty, reliability, scientific and practical value, etc.)
(Nhận xét về nội dung, phương pháp (tính nguyên bản, ý tưởng mới, độ tin cậy, giá trị khoa học và thực tiễn,…))
- Content: Problematic
- Reasonable basic research method	
2. Comments on the manuscript organization (structure, writing style, quality of language, references, etc.)
(Nhận xét về hình thức (bố cục, hành văn, cách trình bày, tài liệu tham khảo,…))
- Duplicate issues in introduction and overview
- Very loose structure, lacking logic.
- Results have little relevance to the title, the summary, and the theoretical issues
- Use words with excessive emphasis	
3. Comments and suggestions (mistakes/errors which should be corrected, suggestions on the contents for further studies or for the improvements, etc.)
(Các điểm cần bổ sung, chỉnh sửa (các sai sót cần chỉnh sửa, các nội dung cần bổ sung hoặc nghiên cứu thêm,…))
- Revise the overview part
- Rewrite the research results to match the title of the manuscript
- Rewrite the structure of the research methodology	
	
4. Resume of the evaluation
(Đánh giá về bản thảo)
	 Scientific and practical value
(Giá trị khoa học và thực tiễn)
	☐ High	 Medium 	☐ Poor
	 Research results
(Kết quả nghiên cứu)
☐ Contributing new scientific evidence
☐ Updating pre-existing scientific evidence
 Lacking novelty

	 Manuscript organization quality
(Chất lượng trình bày)
☐ Good
☐ Acceptable
 Poor
	 References
(Tài liệu tham khảo)
☐ Good
 Medium
☐ Poor



5. Reviewer’s recommendation
(Kết luận của người nhận xét)
☐ Accept with no revision (Chấp nhận đăng, không cần chỉnh sửa)
☐ Accept after minor revisions (Chỉnh sửa ít, chấp nhận đăng sau khi chỉnh sửa)
☐ Reconsider with minor revisions (Chỉnh sửa ít, gửi người phản biện xem lại)
☐ Reconsider with major revisions (Chỉnh sửa nhiều, gửi người phản biện xem lại)
 Reject (Không chấp nhận đăng)

II.  EVALUATION OF REVIEWER #2
(Đánh giá của người nhận xét #2)
1. Comments on the content, research methodology (originality, novelty, reliability, scientific and practical value, etc.)
(Nhận xét về nội dung, phương pháp (tính nguyên bản, ý tưởng mới, độ tin cậy, giá trị khoa học và thực tiễn,…))
New research topic, reliable results	

2. Comments on the manuscript organization (structure, writing style, quality of language, references, etc.)
(Nhận xét về hình thức (bố cục, hành văn, cách trình bày, tài liệu tham khảo,…))
Minor typos, good structure	

3. Comments and suggestions (mistakes/errors which should be corrected, suggestions on the contents for further studies or for the improvements, etc.)
(Các điểm cần bổ sung, chỉnh sửa (các sai sót cần chỉnh sửa, các nội dung cần bổ sung hoặc nghiên cứu thêm,…))
Some improvements need be done before moving forward to the next step (see attachment).	
	

4. Resume of the evaluation
(Đánh giá về bản thảo)
	 Scientific and practical value
(Giá trị khoa học và thực tiễn)
	 High	☐ Medium 	☐ Poor
	 Research results
(Kết quả nghiên cứu)
 Contributing new scientific evidence
☐ Updating pre-existing scientific evidence
☐ Lacking novelty

	 Manuscript organization quality
(Chất lượng trình bày)
 Good
☐ Acceptable
☐ Poor
	 References
(Tài liệu tham khảo)
 Good
☐ Medium
☐ Poor



5. Reviewer’s recommendation
(Kết luận của người nhận xét)
☐ Accept with no revision (Chấp nhận đăng, không cần chỉnh sửa)
 Accept after minor revisions (Chỉnh sửa ít, chấp nhận đăng sau khi chỉnh sửa)
☐ Reconsider with minor revisions (Chỉnh sửa ít, gửi người phản biện xem lại)
☐ Reconsider with major revisions (Chỉnh sửa nhiều, gửi người phản biện xem lại)
☐ Reject (Không chấp nhận đăng)

III. EDITOR’S COMMENTS
(Nhận xét của người biên tập)
Authors consider to revise the manuscript according to Reviewers comments and re-submit the revised manuscript to the Journal following instruction from the email.	
	
	
EDITORIAL BOARD
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